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* Evaluation semi-quantitative : fonctionnement, organisation et qualité d’'un systeme de surveillance
e (Cadre détaillé et standardisé
* Cing maladies : IBR, BVD, brucellose, hypodermose, leucose bovine enzootique
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Cing maladies : IBR, BVD, brucellose, hypodermose, leucose bovine enzootique
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Résultats de I’évaluation
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- Objectifs admis par tous

- Role des acteurs de terrain,
laboratoires, gestionnaires

- Expertise LNR
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Recommandations pour I'amélioration du systeme
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Autres recommandations

Protocole de réactosurveillance

Définition de suspicion d’incident

Formation et information / sensibilisation en réactosurveillance
Restitution et retour d’information

Moyens financiers (animation, analyse/suivi des alertes, outil de
surveillance syndromique)
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2—TOUR D'HORIZON EN EUROPE

)
Présence d'un systeme de reactosurveillance

Absence d'un systéme de réactosurveillance

Absence de réponse au questionnaire
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@ Stage ISPV entre avril et juillet 2022 - Sarah Gallien

1/ Enquéte sur la réactosurveillance IBR/BRU en Europe

Grille OASIS : .
>—> Questionnaire
Analyse SWOT
Diffusion 25 pays 2/ Entretiens
Cible : LNR + services vétérinaires Cible : pays les + + Guide d’entretien basé

sur les réponses a
I'enquéte

avancés et disponibles
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Répondants

Presence of LRV

- Absence of LRV

No answer

Systeme

complémentaire

Country

Questionnaire

Brucellose

Czech Republic

Denmark

Germany

Latvia

Lituania

>
X | X | X | X|X

Netherlands

Spain
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RESULTATS

Réactosurveillance présente mais
peu formalisée

Dépend de la taille de Ia
population bovine et de
I'organisation des administrations
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Analyse SWOT
ATOUTS INCONVENIENTS
m Faiblesses
- Difficultés de recrutement a
INTERNE I’échelon local
- Ressources financieres

Opportunités

EXTERNE
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3 — VERS UN SYSTEME COMPLEMENTAIRE

Modélisation données IBR et détections d’anomalies
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Construction d’indicateurs

}

Nombre de bovins positifs en anti-gB
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NB Ac anti-gB +
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Alarme
Détection d’anomalie

|

Investigation

/\

Epidémie Défaut de réactif

Construction d’indicateurs

}

Nombre de bovins positifs en anti-gB
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NB Ac anti-gB +
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Focus sur I'IBR

Si non négatif Si non négatif
A"’E’;’t”’””"‘" v "' / o) "’"’””/ ?”ff’f"i:"%’a’d”"//”

Formalisation de l'ordre
d’utilisation ac totaux et anti-gB

2011-15 A teitrallx A teitrallix |

2015-23 ACRteFallix Ac anti-gE ]

Sérum de mélange

Formalisation de I'utilisation
ac anti-gE

Stabilisation cascade analytique + présence évenement IBR 2013
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SIGAL ~27 000 000 de bovin/analyse
x )

Données Données M

=D

; : rophylaxie IBR
réglementées L2
g 2011 2013 2015
Défaut spécificité
T Eﬂ ac totaux
Laboratoires LECTIF SUR SANG
DEPISTAGE ACQUISITION DE STATUT DEPISTAGE COL U
D2BSUR_ACQ_TECH_DEPACQIBR_2011.txt 33 13578 D2BSUR_MAIN_TECH_DEPCOLSGIBR_2011.txt 34 5422453
D2BSUR_ACQ_TECH_DEPACQIBR_2012.txt 33 11589 D2BSUR_MAIN_TECH_DEPCOLSGIBR_2012.txt 34 5368405
D2BSUR_ACQ_TECH_DEPACQIBR_2013.txt 33 12670 D2BSUR_MAIN_TECH_DEPCOLSGIBR_2013.txt 34 5249492
D2BSUR_ACQ_TECH_DEPACQIBR_2014.txt 33 14023 D2BSUR_MAIN_TECH_DEPCOLSGIBR_2014.txt 34 5286648
D2BSUR_ACQ_TECH_DEPACQIBR_2015.txt 33 13244 D2BSUR_MAIN_TECH_DEPCOLSGIBR_2015.txt 34 5296823
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SIGAL

Données Données
prophylaxie

reglementée IBR

Laboratoires

~27 000 000 de bovin/analyse

f l
1 | 1 »
1 | | -
2011 2013 2015
Défaut spécificité ac
totaux

Systéeme

complémentaire

- Informations sur les bovins analysés
- Résultats qualitatifs des analyses réalisées
-I Informations sur les analyses réalisées I

|—> Date de prélevement,
Statut confirmation,
Matrice d’analyse,
Anticorps,
Méthode appliguée,
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Appui ADILVA/LNR | Traitement préliminaire des données

Systéeme

complémentaire

SIGAL

~27 000 000 de bovin/analyse - Informations sur les bovins analysés

A Données , . . 7 oy
Données AU | ) - _Résultats qualitatifs des analyses réalisées

»

reglementée IBR } : — - T
2011 2013 2015 I Informations sur les analyses réalisées I

Défaut spécificité ac
totaux

|—> Date de prélevement,

Laboratoires
Statut confirmation,
Incohérences Description de chaque variable | Matrice d’analyse,
l Anticorps,
Méthode appliguée,

~3% Matrices aberrantes SUPPRESSION

~20% Bovins/analyses sans analyte Croisement variables

32



Systéeme

complémentaire

SIGAL
Wi
o re;;’:;‘i;s ronovie 188 Indicateurs sanitaires | Surla base des données SIGAL
1, Appui ADILVA/LNR

Laboratoi indi S
avoratolres 3 indicateurs retenus pour I'étude de cas

Permet de :

BV +4c totaux
BV, totaus Détecter variations de performance lors de la réalisation des analyses sur sérum de
semaime mélange et individuel (2011-2014)

BV + '_ 7 . . 7 . . 7 . . .
( ac anti-gB Détecter variations de performance lors de la réalisation des analyses sur sérum individuel,
BVac anti-gB / ypmaine SUIte @ une analyse sur sérum de mélange positive.
Informe sur la performance des ac totaux
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SIGAL

D 5 Données .
réglgrrr]wr:;('a;es prophylaxie IBR Algorlthme CUSUM ‘

=DE

o

Laboratoires

BUT : détection précoce d’un changement de distribution

» Montrer des changements a la hausse ou a la baisse de I'indicateur

» Montrer des changements dans la durée
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SIGAL

Données

Données
reglementée

prophylaxie
IBR

Algorithme CUSUM ‘

Nombre d'infectés
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I
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Algorithme CUSUM ‘

IGAL
s, 3G

Données
reglementée

Données
prophylaxie
IBR

Nombre d'infectés
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I
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IGAL
o 316

Données
reglementée

Données
prophylaxie
IBR

Algorithme CUSUM ‘

Nombre d'infectés

=
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SIGAL

~27 000 000 de bovin/analyse

[ l
1 | 1 >

1 | T >
2011 2013 2015
Défaut spécificité ac
totaux

Données
prophylaxie
IBR

Données
reglementée

CUSUM pour une augmentation de proportion des positifs en anti-gB

positifs
o I --- HMMNBA
m 8 - : - 4 alam
P o |
2 i
m = 1 |
(] [ = ! |
o = :'l :
o il -
& h! :
pr i
W o =
o o _ i
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w (o]
=]
o
a o _
-
[=]
=

\

Lots de kits défectueux ? Suppression des Ac ttx sur individuels ?
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SIGAL

~27 000 000 de bovin/analyse

Données
prophylaxie
IBR

Données
reglementée

l
| 1 >

[
]
1 | 1 »
2011 2013 2015
Défaut spécificité ac
totaux

» CUSUM sur Ac_totaux montre des signaux indiquant une augmentation des % de positifs pendant 'utilisation des
lots défectueux mais aussi des signaux les années suivantes sur les mémes périodes ?

» CUSUM sur Anti_gB montre des signaux indiquant une augmentation des % positifs Anti_gB pendant I'utilisation
des lots défectueux et suite au changement de cascade analytique alors qu’on s’attendait a l'inverse |

» Les données labo permettront la connaissance des lots de mélange
=) indicateurs plus fins (e.g. % de lots avec un positifs, % positifs sur mélange et sur individuels séparément)

=) indicateurs par kit
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Conclusions

an

' ' isati Hétérogénéiteé
OAS|S Expertise mais manque de formalisation, g

d’instances et de procédures Ralentissement du systéme

Tour d’horizon UE = réactosurveillance pas facilement comparable entre pays

Construction d’un systeme complémentaire, basé sur la modélisation, en cours

eeeeeeeeeeeeeeeee

— Détecter au plus tot défauts de performance des kits (+ évolution sanitaire)
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SIGAL

~27 000 000 de bovin/analyse

Données Données
| J prophylaxie : 1 :
reglementée IBR >

I | 1
2011 2013 2015

Défaut spécificité ac
totaux

Laboratoires

Anomalies | Description de chaque variable |

!

Appui ADILVA/LNR | Traitement préliminaire des données

~3% Matrices aberrantes

Matriceanalyse N
SER_MEL_BV - Sérum - mélange bovin 23696620

SER_BV - Sérum bovin 1680840
773836
SG_BV - 5ang bovin 536673

5G6_OV - sang ovin 2 Suppresgon
PSGEYV - Pool de sang bovin 246
FEC_BOV - Féces bovin 113
SER_CP - Sérum caprin 39
SER_MEL_CP - Sérum - mélange caprin 141
0 1
1
PSEOV - Pool de sang ovin 15
SER_MEL_OV - Sérum - mélange ovin 395
LT_IND_BV - Lait individuel bovin 3

Systéeme

complémentaire

- Informations sur les bovins analysés
- Résultats qualitatifs des analyses réalisées
-I Informations sur les analyses réalisées I

|—> Date de prélevement,
Statut confirmation,
Matrice d’analyse,
Anticorps,
Méthode appliguée,

Matriceanalyse N

SER_MEL_BV - Sérum - mélange bovin 23696620

SER_BV - Sérum bovin 1680840
SG_BV - Sang bovin 536673
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% SIGAL

~27 000 000 de bovin/analyse

Données Données
prophylaxie I :

[
réglementée IBR t { |
2011 2013 2015

Défaut spécificité ac
totaux

»
»

Laboratoires

Anomalies | Description de chaque variable |

!

Systéeme

complémentaire

Informations sur les bovins analysés
Résultats qualitatifs des analyses réalisées

-I Informations sur les analyses réalisées I

Appui ADILVA/LNR | Traitement préliminaire des données

~20% Bovins/analyses sans analyte

|—> Date de prélevement,
Statut confirmation,
Matrice d’analyse,
Anticorps,
Méthode appliguée,

Suppression _ Analyte N
analyte N IBR_AC_TOT - IBR - ANTicorps totaux 22425596
IBR_AC_TOT - IBR - Anticorps totaux 17690426 H IER GE AC - IBR - Anticorps anti agB 2943379 1
IBR_GB_AC - IBR - Anticorps anti g 2943390 Matrices IBR_AC_NS - IBR - Anticorps non spécifié 512705 Croisement avec
IBR_AC_NS - IBR - Anticorps non spécifié Siigg;g aberrantes e gy d’autres Var|ab|e
ANAPRS - Analyte prescrit 1269 IBR_ACGE - IBR - anticorps anti gE 31102
IBR_ACGE - IBR - Anticorps anti gE 31102 > BRU_BV_AC - Brucellose bovine- anticorps 73
BRU_BV_AC - Brucellose bovine- anticorps 73 HYPO_AC - varron - Hypodermose - Anticorps 4
HYPO_AC - varron - Hypodermose - Anticorps EVD_AC_PB0 - BVD Maladie des muqueuses - aAnticorps PB0/125 1
BVD_AC_PB0 - BYWD Maladie des mugueuses - Ar_ltfcorps P§0/125 PARATUBBV_AC - Paratuberculose bovine - anticorps 2
PARATUBBV_AC - Paratuberculose bovine - anticorps LBE_AC - Leucose bovine enzootique - Anticorps 2

LBE_AC - Leucose bovine enzootique - anticorps
SER_BY - Sérum bovin

R R
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Systéeme

complémentaire

~27 000 000 de bovin/analyse - Informations sur les bovins analysés
2 Données ’ . . , . 7
{iennge: SS—— ; , ; - Résultats qualitatifs des analyses réalisées
reglementée IBR T 1 — - —
2011 2013 2015 I Informations sur les analyses réalisées I
Défaut spécificité ac
totaux P
|—> Date de prélevement,

Laboratoires

Statut confirmation,

Anomalies | Description de chaque variable | Matrice d’analyse,
l Anticorps,
Méthode appliguée,

Appui ADILVA/LNR | Traitement préliminaire des données

~20% Bovins/analyses avec analyte non spécifié

Matriceanalyse Analyte Décision Analyte :
analyte M

IBR_AC_TOT - IBR - anticorps totaux 22669448

Sérum de mélange Non spécifié Ac totaux TER GB_AC - IBR - Anticorps anti gs 2943379
|IBR_AC_NS - IBR - Anticorps non spécifié 255553'

Sérum mélange Non spécifié O Suppression observation

Sérum individuel Non spécifié N Suppression observation

Autre Non spécifié O/N Suppression observation "



Systéeme

complémentaire

SIGAL

~27 000 000 de bovin/analyse

Données

Données
reglementée

1

prophylaxie I I

IBR

o
»

f

L

I | 1
2011 2013 2015

Défaut spécificité ac
totaux

CUSUM pour une augmentation de proportion des positifs en Ac_totaux

0.20
1

Proportion de positifs Ac_totaux
0.10
1
I
1
T

0.05
|
1

0.00
|
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SUPPLEMENTARIES

2) Définition de suspicion d’incident

- Catégorisation des incidents par le BUT : harmoniser la remontée des alertes, faciliter la décision
comité scientifique et technique des acteurs quant a la nécessité de générer ou non une alerte et
accélérer ces remontées

3) Procédure de déclaration et de suivi des incidents

- MyCC pour renforcer la réactosurveillance en centralisant

- Fiches de déclaration remplies par les acteurs de
les données laboratoires (cartes de controle)

terrain et envoyées aux animateurs

- BDD centrale des incidents pour les animateurs

- Suivi de l'incident tenu a jour par I'équipe
d’investigation

- Animateurs responsables de la diffusion de
I'information



SUPPLEMENTARIES

4) Formation et information / sensibilisation en réactosurveillance

GDS France informerait les agents des GDS, notamment les nouveaux arrivants

Les LNRs sensibiliseraient les DD(ec)PPs et des représentants des laboratoires qui joueraient le role de
référents de réactosurveillance

Le SIMV informerait et sensibiliserait régulierement les fabricants sur le fonctionnement du systeme de

réactosurveillance et sur leur role d’interlocuteurs et de relai des alertes qu’ils pergoivent, notamment
aupres des LNR



SUPPLEMENTARIES

5) Restitution et retour d’information

Restitution des anomalies notamment sous forme de réunions, en fonction du type d’anomalie et du
mode d’investigation. Peut se faire a différents échelons

Restitution du fonctionnement du réseau : Bilan + restitution a I'ensemble des échelons



SUPPLEMENTARIES

5) Restitution et retour d’information

Restitution des anomalies notamment sous forme de réunions, en fonction du type d’anomalie et du
mode d’investigation. Peut se faire a différents échelons

Restitution du fonctionnement du réseau : Bilan + restitution a I'ensemble des échelons

6) Moyens financiers Exhaustivité

Fonds dédiés, si possible. Sinon, sur ressources propres mais limitées Rapidité

Investigation



Systeme

complémentaire

@ Objet d’un stage ISPV entre avril 2022 et juillet 2022

Analyse SWOT globales

Enquéte sur la réactosurveillance en Europe

ATOUTS INCONVENIENTS

Grille OASIS Questi :
>—>| Questionnaire -
Analyse SWOT Forces | Faiblesses
Validation
interne (ANSES)

Diffusion du questionnaire (25 pays) | RESULTATS>

- Difficultés de
recrutement a
I’échelon local

- Ressources financieres

INTERNE

Cible : LR IBR & brucellose + services vétérinaires

Entretiens l Opportunités
Cible : pays les + avancés + Guide d’entretien basé sur EXTERNE
et disponibles les réponses a I'enquéte
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SIGAL

Systéeme
complémentaire
Données Données

reglementées [ M. Algorithme de détection d’anomalie

=DE

o

Laboratoires

Algorithme CUSUM BUT : détection précoce du changement de distribution
Données de comptage Période sous controle Période de surveillance
Prise en compte des fluctuations Modele ajusl’Fé sans > des ratios de vraisemblance a R | [
temporelles Bon outil de surveillance sromee chaque pas de temps 2 >seuil — ’.—g"
épidémiologique [ \[ |
2011 2013 2015

Permet de détecter les dérives Défaut spécificité ac totaux
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Systeme

complémentaire

&[5
OASIS
oy

Méthode OASIS

* Evaluation semi-quantitative du fonctionnement, de I'organisation et de la qualité d’un systeme de surveillance (méthode publiée en 2011)

* Cadre détaillé et standardisé reposant sur 3 étapes clefs
* Cing maladies considérées dans I'évaluation : IBR, BVD, brucellose, hypodermose, leucose bovine enzootique

Recueil des )
données 23 entretiens au total

Equipe d’évaluation Catégorie d’acteurs entendus

Pas entendus 'DGAL

PR,
&tlll?tl Sophie Memeteau (AFSE -

GDS France) LNRs
Jean-Philippe Amat (ANSES) GDS France
Maissane Chikh (ANSES — GDS/FRGDS

GDS France) Labos agréés sang et lait

Vétérinaires
Fabricant
ADILVA
DD(ec)PP
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Systeme

complémentaire

an

OASIS
B 4

Méthode OASIS

* Evaluation semi-quantitative du fonctionnement, de I'organisation et de la qualité d’un systeme de surveillance (méthode publiée en 2011)
* Cadre détaillé et standardisé reposant sur 3 étapes clefs
* Cing maladies considérées dans I'évaluation : IBR, BVD, brucellose, hypodermose, leucose bovine enzootique

Recueil des @
données 10 champs d’un systéme de
.... Organisation surveillance
institutionnelle Gestion des
I de terrain données
?\bjecti(fjs elt Modalités de
, champ .e . réactosurveillance
réactosurveillance

Organisation Outils de la
institutionnelle réactosurveillance
centrale
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Systeme

complémentaire

e b
3, \‘

%Aé IS
o

Méthode OASIS

* Evaluation semi-quantitative du fonctionnement, de I'organisation et de la qualité d’un systeme de surveillance (méthode publiée en 2011)
* Cadre détaillé et standardisé reposant sur 3 étapes clefs
* Cing maladies considérées dans I'évaluation : IBR, BVD, brucellose, hypodermose, leucose bovine enzootique

Grille de notation:

s g

Sy e ——

Notation collégiale Equipe de notation : 10 membres Seor oo [.';'.'5;3 Berimiy
- «® - Equipe d’évaluation OASIS
&b - GDS France
- FRGDS
- DSP ANSES
- Equipe de notation composée - LNRs
des différents acteurs impliqués - SIMV
- Journée de notation d’une grille

de 78 criteres adaptés a la _ _
réactosurveillance 56




